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,,Csak az a nép viv ki tiszteletet maga irant, amely kiizdeni tud sajat érdekeiért.”

Duray Miklés legUjabb kotetében a Fels6- Magyarorszag, a felvidéki magyarsag
sorsaval mutatja be az elszakitott terlileteken, Karpat-medencében ¢16 magyarsag sorsat. Bar a
hataron tul mindegyik orszagban masképpen torekedtek sajatos, de 1ényegében azonos céljaik
megvaldsitasara, a sors kozos. A két kotetes mii a Kisebbség sorsat, az egyén és a kozéssegek
kizdelmet: sikereit - kudarcait, vallalasait — veszelyeit, a méltatlan és méltanyos intézkedések
kovetkezmenyeit 50 év eseményeinek idGivében szemlélteti, elemzi, értékeli a szerzd,
mintegy utat mutatva a legalapvet6bb kérdésekben.

Mit jelent magyarnak lenni? Egyéltalan hova tartozik az ember, ha magyarnak
szlletett, de nem a mai Magyarorszagon, hanem az elcsatolt terlletek egyik torténelmi
varosaban, nevezetesen: Losoncon. Duray Miklos politikus, kozirod errdl a kovetkezOképpen
vall: magyar vagyok és ,,megegyéb”. ,,Megegyeb”: katolikus, kalvinista-protestans, zsido,
hugenotta, német, francia, szlav 6¢sokkel. A csalad nagy része fél évezrede Magyarorszagon
élt, s hdrom évszazada magyarra lett. ,, Ez felér a kett6s honfoglalassal.”

Nem éltek semmikor sem a ,,szabadsag” valasztast kinal6 modositasi lehetdségeivel.
Miért? Aki enged a gyakori valasztasi lehetdéségeknek, s modositja korabbi dontéseit, az
gyOkértelenné valik. Stlyos mondatok ezek, (izenet a manak. A sokszori valasztas/valtoztatas
lehet6sége valoban az 0Onazonossag zavarat okozhatja. ,Ez a demokracia velesziiletett
betegsége.”

Demokréacia vagy diktatara? A volt szocialista orszagokban valoban okozhat tudati
kavarodast, melyik tarsadalmi berendezkedésben jobb élni: az atlathato, egyenlésdit sugallo
diktatdraban vagy a szabadsdgot deklaradlo demokraciaban. A térténelem, a tudomanyos
elemzések sora is azt bizonyitja, jobb demokraciaban élni. Mi a probléma mégis? ,A
demokrécia altalam megélt rossz élmenyei legalabb annyira undoritdéak, mint a kommunizmus
allamvédelmiseinek modszerei.” — irja Duray Miklds. S a lényeg a kilénbség: amiért a
diktatardban borton jart, azért a demokracidban lelki szenvedés, mellézés, kopkodeés,
rdgalmazas, szellemi undor... A diktatira egyértelmii, mint a szakadék, aki belezuhan, alig éli
tal. A demokréacia olyan, mint a lap: budds, de van esély a talélésre, ha nem véti el a Iépest az
ember; ha odalép, ahova iranyitjék.

Hol torténik a hiba? Valoszinii a céltévesztésben: a diktaturaban vilagos a cél, aminek
megvalositasaért dsszefognak az emberek, onként a sikerért, s a siker a szitkebb és tagabb
kozossege, a magyaroké. S a demokraciaban a cél az egyén hatalma, az egyén vagyainak
mindenaron valo kielégitése. DObbenetes az a mérleg, amellyel Duray Miklds szembesit
bennink.

,Eletem egyetlen eredményes korszaka az volt, melybe beleesik két bebdrtonzésem.”
A bortonévek oka, egyrészt kozismertté valt, hogy ellenallo, hogy jelentéseket irt a felvidéki
magyarok helyzetérdl Londonba, Parizsba; és haldzatot épitett a magyar iskoldk
megmentésére. Kozben elvittek, bezartak, birosag elé allitottdk, hazaengedtek, majd
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kezd6dott elolrél. De sikeriilt megmenteni a magyar iskolakat, €s aztan megbukott a
kommunista rendszer. ,,Ezért érdemes volt éIni.” S az eltelt 25 év? Szora sem érdemes,
minden gazemberség folytatodott. De a csticsmiivek azokrol szolnak, akik a lapbdl a hegyre
jutottak. Tehat: ,,Fel a hegyre magyar!”

A kisebbségi kérdés. Az alapkérdés: értjik-e, tudatosul-e bennink, hogy a
kisebbségek létének megovasa egyuttal az emberiség emberi arculatinak megérzése. Minden
tarsadalomban létezett/Iétezik kisebbségi kérdés. Kivétel az individualizmusra épiilé
tarsadalom, mely megsziintetné a kisebbségek csoportlényegét; a totalitarius tarsadalom pedig
a létezésiiket, s igy nem johetne létre igazi fesziiltséggoc. Ugyanakkor minden tarsadalomban
megnyilvanulnak a monista torekvesek is, mert az ember szeret mindent sajat képére
formalni, amely szilikségszerlien pluralista is. Ha a pluralizmus nem érvényesiilhet szabadon,
akkor a tarsadalmat csak diktataraval lehet 6sszetartani. A pluralizmus elve emberi és
demokratikus, ha az egyéniség tiszteletén alapul.

A kisebbségi kérdés a demokraciatol fligg. A demokracia az emberiseg régi alma.
ezért a monista elvli rendszerek is demokratikusnak hazudjdk magukat, s a pluralista
rendszerekr6l is kideriil, hogy aldemokraciak. Bibo vélemeényét idézi Duray Miklos, melyet
alapnak kellene tekinteni: ,,... a politikaban hazudni nem lehet. Pontosabban: lehet itt-ott
hazugsagot mondani, de nem lehet hazugsagra politikai konstrukcidkat, politikai programot
épiteni.” A politikai hazugsag ugyanis nem egyszertien intellektualis ellentmondas, hanem
erkdlcsi konfliktus. Ez az igen és a nem kimondasaban, vallalasaban realizalodik. A nem
kimondasa a személyiség erkolcsi autondmiaja, az igen kimondasahoz elég az 6nmegtagadas,
a behddoléds, a passzivitas. A kisebbségi kérdés az egyén vagy csoport ontudatanak
er6sodésével fiigg Ossze, s igy jelenti az Ontudatos tarsadalmi egységeknek a hatalommal vald
konfliktusat.

Kisebbségi 1ét és kompromisszum. A kompromisszum komoly probléma, ha a
kisebbség kompromisszumokkal akarja megel6zni az elnyomasra iranyuld erészakot. A
megel6zés, ebben az esetben, a lényeg jelentés részének feladasat jelenti, ami az
onfelszamolas folyamatanak a kezdete. Tévedés azt hinni, hogy az asszimilacio vagy az
integralodas természetes és nem erdszakos.

Duray Miklos felhivja a figyelmet a napjainkban oly jellemzé megosztottsagra. Az
érvényesiilési lehetdség nagy csalétek. A karrier vonzasaban létrejonnek a csoportosulasok.
Megszivlelend6 a figyelmeztetés: ,,A kisebbség belsé megosztasanak folyamatat a kisebbség
teljes szegregacioja kiséri, mégpedig a levalni nem akarok fokozatos politikai elszigetelésével
és az asszimilaciot elfogadd egyénekkel vald szembeallitasaval.”

Mi lehet a kisebbségi torekvések legfébb célja? Nem lehet 6nmaga felszamolasa, nem
lehet a hatalom birtoklasa, ,,hanem csakis a teljes tarsadalmi és politikai egyenjogusitas.” Fel
kell ismerni a hatalom eszkozeit a nyelvi és a civilizaciés kommunikéciéjaban, mely azt a
latszatot kelti, hogy a kisebbség nyelve a félmiveltek nyelve, a tobbség nyelve pedig a
folemelkedés lehetdsége.

A magyar nyelv gazdagsaga vilagszerte elismert, nincs mit szégyellni. A t6bbség
nyelve az adott helyzetekben val6ban lehet a kiemelkedés eszkdze. A tdbbség nyelvét ismerni
kell a kell6 tajékozottsaghoz. A Kisebbség nyelvének apolasaért pedig valamennyi
kultarakozvetito felelds: a csalad, az iskola, a kozosségek, a nemzet, az egyhéz €s az allam is.
Duray Miklés politikus, kozird kétkotetes mivét feltétlen ajanlom  didkoknak,
szakembereknek, politikusoknak tanulményozasra:



